BAB V

KESIMPULAN DAN SARAN

5.1 Kesimpulan
Dari hasil analisis dengan nilai probabilitas (p) 0,238 lebih besar dari nilai o
= 0,05 dapat ditarik kesimpulan bahwa tidak terdapat perbedaan bermakna nilai
hematokrit metode manual (mikrohematokrit) dengan metode otomatis.
5.2 Saran
5.2.1 Bagi Laboratorium
Pemeriksaan hematokrit dapat menggunakan metode otomatis atau metode
manual sebab tidak ada perbedaan bermakna hasil pemeriksaan hematokrit, tapi
metode otomatis lebih efektiv daripada metode manual dan pada metode manual
kurang safety.
5.2.2 Bagi Peneliti Selanjutnya
1. Melakukan penelitian perbandingan pemeriksaan hematokrit metode
manual dengan metode otomatis pada pasien dengan gangguan pada
sel darah merah.
2. Melakukan penelitian tentang efesiansi antara metode mikrohematokrit

dengan metode otomatis.
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Lampiran 1

Hasil Pemeriksaan hematokrit

No Kode P/L Manual (%) | Otomatis (%)
1 A02 P 37 36.6
2 A03 P 39 385
3 A04 P 39 34.1
4 A05 P 47 449
5 A06 L 39 40.9
6 A07 L 36 34.1
7 A08 P 41 39.6
8 A09 P 46 44.4
9 Al10 L 39 355

10 All L 37 41.0

11 B01 P 39 38.6

12 B02 L 39 45.0

13 B03 P 41 34.2

14 B04 P 46 40.2

15 B05 L 43 42.2

16 B06 L 48 47.0

17 BO7 P 40 36.2

18 B08 P 40 38.6

19 B09 P 33 35.0

20 B10 L 50 46.1

21 Cco1 P 37 40.7

22 C02 P 40 39.7

23 Co03 L 45 49.1

24 Cco4 P 34 40.5

25 C05 P 38 37.1

26 C06 P 43 43.2

27 Cco7 P 36 37.3

28 Cco8 P 38 39.9

29 C09 P 43 36.6

30 C10 L 47 40.1

31 D01 L 40 43.8

32 D02 L 47 44.1

33 D03 L 45 43.4

34 D04 L 45 454

35 D05 P 40 37.2

36 D06 P 37 355

37 D07 P 41 40.1

38 D08 P 45 47.0

39 D09 P 37 375

40 D10 P 33 32.3

41 EO1 P 34 32.5

42 E02 L 43 415




43 EO03 P 38 37.5
44 E04 P 35 34.7
45 EO05 P 38 40.9
46 EO06 P 43 42.3
47 EO7 P 40 43.0
48 E09 P 36 36.9
49 E10 P 40 39.1




Lampiran 2

Hasil Uji Paired Samples T-Test

Descriptive Statistics

Std.
N Mean Deviation |[Minimum|Maximum
Manual 491 40.347 4.1711 33.0 50.0
Otomatik 49| 39.829 4.0692 32.3 49.1
One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test
Manual |Otomatik
N 49 49
Normal Parameters*®  Mean 40.347]  39.829
Std. Deviation 41711 4.0692
Most Extreme Absolute .145 .084
Differences Positive 145 .084
Negative -.092 -.047
Kolmogorov-Smirnov Z 1.018 .586
Asymp. Sig. (2-tailed) 251 .882
a. Test distribution is Normal.
b. Calculated from data.
Paired Samples Statistics
Std. Std. Error
Mean N Deviation Mean
Pair1 Manual 40.347 49 4.1711 .5959
Otomatik | 39.829 49 4.0692 .5813
Paired Samples Correlations
N Correlation|  Sig.
Pair1 Manual & 49 129 .000}
Otomatik




Paired Samples Test

Paired Differences

95% Confidence
Interval of the

Std. .
Std. Error Difference Sig. (2-
Mean | Deviation | Mean | Lower Upper t | df | tailed)
Pair Manual | .5184 3.0348| .4335| -.3533 1.3901(1.196( 48| .238
1 -
Otomati

k




Lampiran 3
Tabel data hasil uji presisi

Tanggal | Hematokrit | Rerata SD CV
12 43,7
13 44,1
14 43,9
16 442
17 441 441 0.43 0,98
19 43,7
20 44,3
21 45,1
22 44,5

Sumber data sekunder diolah




Lampiran 4
Foto penelitian.

Gambar 1. Alat ADVIA 120

Gambar 2. Sentrifuge mikrohematokrit

:

Gambar 3. Tabung hematokrit dan skala hematokrit



